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POSTANOWIENIE nr 565/ 2023

Na podstawie art. 53 ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 27 marca 2003r. oplanowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U z 2023 r. poz. 977, ze zmianami),
art. 89 pkt 2 iart. 91 ust. 4 pkt 4 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami (tekst jednolity: Dz. U z 2022 . poz. 840) i art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. —Kodeksu postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U z 2023 r. poz. 775,
ze zmianami),

odmawiam uzgodnienia

projektu decyzji o warunkach zabudowy dla nieruchomos$ci poloionej przy
ul. Boleslawa Drobnera 16, 18, 20, 22 we Wroclawiu (oznaczenie geodezyjne: obreb
Plac Grunwaldzki, AR_25, dzialka nr 75/11) dla inwestycji obejmujacej budowe
budynku mieszkalnego wielorodzinnego zuslugami w parterze, parkingiem
podziemnym wraz z niezbedna infrastruktura techniczna i zagospodarowaniem
terenu, przedlozonego przez Kierownika Zespolu Lokalizacji Inwestycji w Urzedzie Miejskim
Wroclawia dnia 19.09.2023r. wzwiazku z postepowaniem w sprawie ustalenia warunkow
zabudowy prowadzonym narzecz spélki ,Constance Development” Spétka z ograniczona
odpowiedzialnoscia, reprezentowanej przez Pana Michala Dobrowolskiego.

Uzasadnienie

Kierownik Zespoln Lokalizacji Inwestycji w Urzedzie Miejskim Wroclawia, dzialajac
z upowaznienia Prezydenta Wroclawia, 19.09.2023 r. wystapil do Dolnoslaskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw (dalej: DWKZ) z wnioskiem o uzgodnienie projektu decyzji o warunkach
zabudowy dla ww. inwestycji przy ul. Bolestawa Drobnera 16, 18, 20, 22 we Wroclawiu (wplynat
19.09.2024 r.; sygn. sprawy WPL-ZT1.6730.90.2023.DS5), w zwigzku z postgpowaniem
wsprawie ustalenia warunkéw zabudowy naspélki ,Constance Development” Spotka
z ograniczona odpowiedzialnoscia, reprezentowanej przez Pana Michala Dobrowolskiego.

Dziatka numer 75/11, AR_25, obreb Plac Grunwaldzki znajduje si¢ w granicach
obszaru wpisanego do rejestru zabytkéw pod numerem A/1576/402/Wm decyzja z dnia
03.05.1979r. jako plac Swigtego Macieja — rejon placu é§w. Macieja we Wroclawiu ograniczony
ulicami L. Rydygiera, B. Drobnera, Jednoéci Narodowej, Olbifiska,  pl. Powstaficow
Wielkopolskich ipl. Staszica. Ponadto przedmiotowa dzialka znajduje si¢ na terenie
historycznego ukladu urbanistycznego Przedmie$cia Odrzanskiego wraz z Wyspa Mieszczanska
i Wyspami Odrzanskimi, stanowiacy czgs¢ Srodmieécia we Wroclawiu, ktéry ujety jest w gminnej
ewidencji zabytkow zalozonej Zarzadzeniem nr 12549/14 Prezydenta Wroclawia zdnia 24 li-
stopada 2014 roku. Zgodnie z art. 53 ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym decyzje, o ktoérych mowa w art. 51 podmioty uprawnione
do wydania decyzji w sprawach lokalizacji inwestycji w odniesieniu do obszaréw i obiektow



objetych formami ochrony zabytkéw, o ktérych mowa w art. 7 formy ochrony zabytkéw ustawy
zdnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami oraz ujetych w gminnej
ewidencji zabytkéw wydaje sie po uzgodnieniu z wojewodzkim konserwatorem zabytkéw.

Zgodnie z art. 3 pkt 12 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami historyczny
uklad urbanistyczny Przedmieécia Odrzaniskiego wraz z Wyspa Mieszczaiska i Wyspami
Odrzafiskimi, stanowiacy cze$é Srédmieécia we Wroclawiu spelnia definicjg zabytku rozumianego
jako historyczny uklad urbanistyczny, czyli przestrzenne zalozenie miejskie Iub wiejskie,
zawierajace zespoly budowlane, pojedyncze budynki iformy zaprojektowanej zieleni, roz-
mieszczone w ukladzie historycznych podzialéw wiasnosciowych i funkcjonalnych, w tym ulic lub
sieci drog.

Przedmiotem ochrony obszaru placu §w. Macieja oraz historycznego ukladu
urbanistycznego Przedmie$cia Odrzanskiego wraz z Wyspa Mieszczaniska i Wyspami Odrzafiskimi
we Wroclawiu, w granicach objetych ochrona, sa uklad funkcjonalno-przestrzenny na poziomie
osiedla i poszczegélnych parceli, sposéb zagospodarowania i intensywnos¢ zabudowy dzialek, hi-
storyczna parcelacja oraz architektoniczny charakter zabudowy. Organ konserwatorski winien
rozpatrywa¢ wplyw planowanej inwestycji na zachowanie wartogci ukladu przestrzennego tej
czesci osiedla. Ich ochrona ma na celu trwale utrzymanie histo cznego sposobu zagospo-
darowania i zabudowy wspéltworzaceij krajobraz kulturowy.

Wpis do rejestru zabytkéw nr A/1576/402/Wm decyzja z dnia 03.05.1979 roku obejmuje
rejon ograniczony ulicami Rydygiera, Drobnera, Jednogei Narodowej, Olbifiskg, Pl. Powstancéw
Wielkopolskich i Pl. Staszica. Projekt zabudowy placu Sw. Macieja, wezesniej placu Engelsa,
sporzadzony zostal w 1873 roku przez Guide von Drabiusa i Otto Bauera. W teren ograniczony
istniejacymi zabudowaniami autorzy zaprojektowali nowy uklad ulic, ktérego centrum stanowil
skwer o ksztalcie prostokata ze $cigtymi naroznikami. Trzon zalozenia tworza bloki zabudowy
ujete w dwie rownolegle ulice, przechodzace w plac skupiajacy w swych naroznikach dalsze pieé
ulic. Calo$¢ stanowi unikalny, powstaly od jednego rzutu uklad urbanistyczny, wyraznie czytelny
w planie miasta, nawigzujacy do angielskiego modelu rezydencjonalnego ze skwerem. Do rejestru
zabytkéw wpisany zostal réwniez teren z zabudowaniami w bezposrednim sasiedztwie zalozenia,
ktéry wspottworzy komplementarng calogé.

Parcelacja na terenie calego obszaru jest regularna z niewielkimi wyjatkami stanowigcymi
przede wszystkim jednostki edukacyjne. Fasady kamienic gléwnie 6-8 — osiowe, tynkowane,
z wyraznie wyodrebniong czescig parterows. Kamienice 6-7 kondygnacyjne (w tym kondygnacja
piwnicy i poddasza), podkreslane gzymsami o zroznicowanych profilach, uzaleznionych od
wysokosci. Nieliczne balkony i wykusze w fasadach stanowig nie wiecej niz 25% powierzchni
elewacji. Ich szerokoéé nie przekracza rozpigtosci dwoch osi elewacji. Otwory okienne i drzwiowe
regularne, rytmicznie rozmieszczone, zwieficzone w wigkszosci naczétkami tréjkatnymi i
odcinkowymi lub dekoracyjnymi kluczami.

Przedmiotowa dzialka zlokalizowana jest w obszernym kwartale zabudowy ograniczonym
ulicami Boleslawa Drobnera, Wladystawa Eokietka oraz Henryka Probusa. Wysoko$é budynkéw
w calym kwartale waha sie od 12 do 20 metréw z wyjatkiem kamienicy przy ul. Lokietka 3.
Elewacje tynkowane w calosci lub wykoriczone cegla elewacyjna z tynkowanymi detalami. Oficyny
majy elewacje tynkowane, z rytmicznie rozmieszczonymi oknami, ich szeroko$¢ wynosi okolo
7 metréw, a ich wysoko$é nie przekracza ok. 18 metréw. Jest to typowa zabudowa obszaru placu
$w. Macieja, ktéra stanowi z nim kompozycyjng jedno$é. Przedmiotowa dzialka stanowi
zamkniecie kompozycyjne obszaru wpisanego do rejestru zabytkéw, ktérego szeroka ekspozycja
powinna stanowié¢ wizytéwke dla calego terenu.

Po przeanalizowaniu projektu decyzji stwierdzam, ze inwestycja nie jest moz-
liwa do =zaakceptowania na przedmiotowym terenie. W projekcie decyzji
o warunkach zabudowy sprzeciw budzi szczegollnie wskaznik wielko$ci powierzchni



nowej zabudowy, ktéry znacznie odbiega od przedlozonej analizy funkcji oraz cech
zabudowy, stanowiacej zalacznik do wniosku.

Przedstawiony projekt decyzji o warunkach zabudowy pozwala na zlokalizowanie na
przedmiotowej dzialce budynku o szerokosci elewacji frontowej do 92 m, co stanowi wigkszo$¢
dlugosci granicy dzialki od ulicy Drobnera. Maksymalna wysoko$é w strefie A (obejmujacej
wiekszo§¢ dzialki) nowoprojektowanego budynku zostala wyznaczona na 23 m z lokalnymi
obnizeniami na wschodnim i zachodnim koficu opracowywanego terenu. Wyznaczony zostal
obowiazujacy dach plaski o kacie nachylenia od 0°-15°. Wymagana powierzchnia biologicznie
czynna dla dziatki to minimum 25% w stosunku do jej powierzchni. Projekt decyzji dopuszcza
wskaznik wielkoéci powierzchni nowej zabudowy do 0,70 w stosunku do powierzchni dziatki
75/11, AR_25, obreb Plac Grunwaldzki. Wyznaczona zostala réwniez obowiazujaca linia
zabudowy przebiegu pokrywajacym sie z poludniows granica dziatki.

Wedlug czeéci tekstowej wynikow analizy funkeji oraz cech zabudowy i zagospodarowania
terenu na obszarze analizowanym w zakresie warunkow, o ktorych mowa w art. 61 ust. 1-6 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, stanowigcej zalacznik nr 2 do wniosku z dnia
19.09.2023 T., wskaznik wielko$ci powierzchni zabudowy w obszarze analizowanym wynosi 0,47.
W opinii organu konserwatorskiego nalezy dostosowaé wskaznik wielkosci powierzchni zabudowy
nowoprojektowanej, uzupekniajacej, do istniejacej, historycznej zabudowy, wpisanej jako obszar
do rejestru zabytkéw juz w roku 1979 roku, dostosowujac projekt do parametréw wskazanych
w przedlozonej analizie.

W uzgodnionej w trybie milczacej zgody decyzji o warunkach zabudowy dla zamierzenia
przy ul. Boleslawa Drobnera 16-22 we Wroclawiu z 07.07.2017 r. zaakceptowana zostala wysokos¢
maksymalna 20 m od istniejacego poziomu terenu dla czesci budynku od strony ul. Bolestawa
Drobnera oraz 17m od istniejgcego poziomu terenu dla czeéci budynku od strony wnetrza
kwartalu, o dachu plaskim (o kacie nachylenia do 15°), za wskazaniem stref wysokosci
w zalgezniku graficznym, co jest zgodne z analiza urbanistyczng wykonywana w celu ustalenia
wymagan dla nowej zabudowy, zawarta w ww. decyzji o warunkach zabudowy.

Organ konserwatorski podtrzymuje swoje stanowisko z 2017roku dotyczace
akceptowanych wysokosci dla projektowanej nowej zabudowy, stanowigcej uzupeinienie
przedmiotowego kwartalu. Od 2017roku nie zaistnialy Zadne nowe okolicznosci w kwestii
gestosci zabudowy oraz jej wysokosci, a kwartal zabudowy jest wyznaczony w 100% budynkami
historycznymi.

Pozadanym rozwigzaniem byloby rowniez wyznaczenie nieprzekraczalnej linii zabudowy
od strony wnetrza podwérkowego, w odleglosci odpowiadajacej Sredniej glebokosci kamienicy, tj.
okolo 17 metréw w celu zachowania pierzejowego charakteru zabudowy, z mozliwoscia
uwzglednienia dodatkowej zabudowy w formie oficyny od strony podwérka, o gabarytach
nawigzujacych do istniejacych obiektow tego typu.

Do projektu decyzji o warunkach zabudowy wnioskodawca dolgczyl ponadto projekt
koncepcyjny przedmiotowej dzialki. Zaklada on nieuzasadnione historycznie iurbanistycznie
wprowadzanie obiektéw w glab parceli, co w przedstawionej formie sprzeczne jest z historyczng
zabudowa. Na dawnych wnetrzach podworkowych czestokro¢ budowane byly oficyny, stanowiace
funkcje podrzedng i pomocnicza — o znacznie mniejszych wymiarach w rzucie niz budynek do
ktérego przynalezaly. W przedstawionym projekcie zabudowa wkracza w przestrzen podworza
kubaturg o znacznych wymiarach i wysokoéci wigkszej niz kamienice tworzace pozostale pierzeje
przedmiotowego kwartalu zabudowy.

Przedmiotowa dziatka stanowi poludniowe zamkniecie przemyslanej kompozycji
urbanistycznej obszaru placu éw. Macieja, co stanowi o prestizu i wadze jej lokalizacji. Pokazana



na zalgczniku obowigzujgca linia zabudowy nawigzuje dojej dawnego przebiegu, natomiast
aspektem stanowiacym element obcy, dysharmonizujacy i niewpisujacy sie w charakter obszaru
sg pokazane na przedlozonej koncepcji balkony zlokalizowane na calej szerokosci
projektowanych elewacji. Tworza one horyzontalny uklad w formie pasow, bardziej zblizony
do architektury modernistycznej, anizeli kamienic wzniesionych w XIX i XX wieku. W opinii
organu konserwatorskiego zabieg taki na obszarze wpisanym do rejestru zabytkéw jest
niedopuszczalny. Balkony na elewacji frontowej nie moga stanowié wiecej niz 25% jej powierzchni
w nawigzaniu do historycznych rozwiazah kwartalu i istniejacych parceli. Dla elewacji
podworzowej dopuszcza sig¢ natomiast tarasy, balkony i przeszklenia na elewacjach ze wzgledu
na mniej reprezentacyjny charakter przestrzeni.

Pozytywnie pod katem konserwatorskim nalezy czytaé probe zréznicowana materialowego
wykonczenia poszczegélnych sekcji fasady w zalgczonym projekeie koncepeyjnym, ktére niestety
nie jest jasne ze wzgledu naliczne przeszklenia i okiennice, niepozwalajace na klarowne
zrozumienie idei. Elewacje stanowigce uzupekienie pierzei na obszarze rejestrowym nie moga
przeczy¢ zasadom jego ochrony. W opinii organu konserwatorskiego podkreslone powinny zostaé
podzialy w rytmie nawiazujagcym do charakterystycznej zabudowy dzialek sgsiednich, a otwory
drzwiowe i okienne na fasadzie tworzy¢ rytm, bedacy typowa cecha zabudowy Srédmiescia.

Uzupelnianie historycznych kwartaléw na terenach miejskich jest dzialaniem wysoce
pozadanym. Przykladem préby dopasowania wspolczesnej zabudowy do ukladu urbanistycznego
s plomby wybudowane przy samej ulicy Lokietka — w zachodniej jej pierzei zaprojektowany
zostal budynek mieszkalny wielorodzinny, ktéry dostosowany zostal wysokoscia, rytmem elewacii
oraz iloscia balkonéw do otoczenia, natomiast przy skrzyzowaniu ulic Chrobrego i Jagielloficzyka
po obu stronach znajduja sie plomby narozne, ktére réwniez kubatura, ilosciag balkonéw
w fasadach i gléwnymi cechami dazg do wpisania w charakter obszaru oraz calej dzielnicy
Srédmiescie, ktorego sa czedeia.

Projektowany budynek nie nawiazuje do cech charakterystycznych chronionego i cennego
historycznie terenu pod katem powierzchni zabudowy, wysokosci, materialem wykofczenia
elewacji, rytmu elewaciji, iloéci balkonéw. Ponadto zastosowany zostat zabieg cofniecia ostatniej
kondygnacji oraz wykorzystane sg okiennice na wysoko$é calej kondygnacji — co jest
rozwigzaniem obcym i ahistorycznym dla dawnej zabudowy wielorodzinne;j.

W zakresie linii zabudowy oraz lokalizacji bramy przejazdowej od ulicy Drobnera organ
konserwatorski nie wnosi uwag.

W zakresie ochrony zabytkow archeologicznych

Przedmiotowe zamierzenie planowane jest na terenie intensywnego osadnictwa
Sredniowiecznego i nowozytnego, na terenie wsi o metryce Sredniowiecznej oraz na terenie
i w zasiggu stanowiska archeologicznego nr 3 - cmentarzysko kultury tuzyckiej z epoki brazu -
okresu halsztackiego). Obszar ten stanowi zabytek w my$l art. 3 pkt 4, w zwiagzku z art. 6 ust. 1
pkt 1 i 3 ustawy z dn. 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U.
Z2022r., poz. 840). Zgodnie z art. 4 cyt. ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami,
ochrona zabytku polega m. in. na uwzglednieniu  zadafi ochronnych w planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym oraz przy ksztaltowaniu srodowiska, a takze na zapobieganiu
zagrozeniom mogacym spowodowaé uszczerbek dla wartodei zabytku. Decyzje o warunkach
zabudowy, zgodnie z art. 8 ust. 1 praywolanej ustawy z dnia 18 marca 2010 r. wydaje sie po
uzgodnieniu z wojew6dzkim konserwatorem zabytkéw. Stosownie do przepisu art. 8 ust 1
powyiszej ustawy, do czasu zlozenia gminnej ewidencji zabytkow, decyzje o warunkach zabudowy
wydaje si¢ po uzgodnieniu z wojewédzkim konserwatorem zabytkow - w odniesieniu do zabytkéw
znajdujacych si¢ w wykazie, o ktérym mowa w art. 7 tej ustawy.



Stwierdzi¢ naleiy, ze przedlozony projekt decyzji o warunkach zabudowy nie zawiera
wlagciwych ustalern dotyczacych ochrony zabytkéw archeologicznych, co skutkuje brakiem
wlagciwej ochrony nawarstwien archeologicznych i moze wigza¢ sie z realizacjg zamierzenia w
sposéb stanowigcy zagrozenia dla zachowanych reliktéw archeologicznych w warstwie
podziemnej. W punkcie projektu nt. ustalen dotyczacych ochrony dziedzictwa kulturowego
i zabytkéw oraz débr kultury wspdlczesnej zapisano:

W przedmiotowei sprawie dla robét budowlanych naruszajacych nawarstwienia kulturowe
i stanowiacych zagrozenie dla zachowanych w warstwie podziemnej zabytkow, zachodzi
przestanka niezbednosci przeprowadzenia badan archeologicznych - ma tym samym
zastosowanie art. 31 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, ktéry stanowi,
7e w przypadku _realizowania robét ziemnych, ktére moglyby doprowadzié do zniszczenia
zabytkéw archeologicznych niezbedne jest przeprowadzenie badari archeologicznych. Badania
archeologiczne nalezy przeprowadzi¢ na podstawie decyzii - pozwolenia DolnoSlaskiego
Woiewodzkiego Konserwatora Zabvtkéw, uzyskanei przed pozwoleniem na budowe. Te ustalenia
winny znale7é sie w tresci decyzji o warunkach zabudowy.

Wobec obszaru o stwierdzonej zawartoéci substancji zabytkowej, obowiazuje wymog
przeprowadzania badan archeologicznych, na podstawie pozwolenia konserwatorskiego, w trybie
art. 31 oraz 36 ust. 1 pkt 5 cyt. ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Inwestor
zobowiazany jest wystapi¢ do wojewddzkiego konserwatora zabytkéw o wydanie decyzji,
okre$lajacej zakres i rodzaj koniecznych badan archeologicznych, a nastgpnie o wydanie decyzji
pozwalajacej na prowadzenie tych badan. Stosownie bowiem do tresci art. 31 ust. 1a ustawy z dnia
23 lipca 2003 1. o ochronie zabytkéw iopiece nad zabytkami, osoba fizyczna lub jednostka
organizacyjna, ktéra zamierza realizowa¢ roboty budowlane przy zabytku znajdujacym sie
w ewidencji wojewddzkiego konserwatora zabytkéw albo roboty ziemne na terenie, na ktorym
znajduja sie zabytki archeologiczne, co doprowadzi¢ moze do przeksztalcenia lub zniszczenia
zabytku archeologicznego jest obowigzana, z zastrzezeniem art. 82a ust. 1, pokry¢ koszty badan
archeologicznych oraz ich dokumentacji, jezeli przeprowadzenie tych badati jest niezbgdne w celu
ochrony tych zabytkéw. Jednoczeénie zgodnie z przepisem art. 31 ust. 2 zakres i rodzaj
niezbednych badan archeologicznych, ustala wojewédzki konserwator zabytkow w drodze decyzji
w takim zakresie, w jakim roboty budowlane albo roboty ziemne lub zmiana charakteru
dotychczasowej dzialalnosci na terenie, na ktérym znajduja sie zabytki archeologiczne, zniszcza
lub uszkodza zabytek archeologiczny.

Wskazaé réwniez nalezy, iz inwestor, w sytuacji, o ktorej mowa w art. 31 ust. 1a moze - lecz
nie musi - wystepowaé¢ do wlaéciwego organu ochrony zabytkow o wydanie decyzji okreslajacej
zakres i rodzaj niezbednych badar. Dopuszczalne jest pominiecie tego etapu i wystgpienie od razu
z wnioskiem o pozwolenie na prowadzenie tych badan w trybie art. 36 ust. 1 pkt 5 cyt. ustawy

o ochronie zabvtkéw i opiece nad zabytkami. Wymoég uzyskania decyzji - pozwolenia
konserwatorskiego oraz uzgodniefi warunkuje uzyskanie pozwolenia na budowe, gdyz zgodnie

z art. 32 ust. 1 pkt 2 Prawa budowlanego, pozwolenie na budowe moze by¢ wydane po uprzednim
uzyskaniu przez inwestora, wymaganych przepisami szczegblowymi, pozwoler, uzgodnien lub
opinii innych organéw.

W opinii organu konserwatorskiego przedstawiony projekt decyzji
o warunkach zabudowy stoi w kontrze do zalozeni chronionego obszaru wpisanego
do rejestru zabytkéw oraz ukladu urbanistycznego poprzez nienawigzanie
do istniejacej, historycznej, chronionej zabudowy, ktorej stanowié bedzie
nieodlaczny element.

Przedmiotowa inwestycja stoi w sprzecznoéci z zasadami ochrony zabytkéw, ktére polega-

ja m.in. na zapewnieniu im warunkow trwalego zachowania. Oznacza to, ze nie nalezy wprowa-
dzaé zmian, ktére moga negatywnie wplynaé na historyczny uklad przestrzenny, a takze naruszyé



wartosci architektoniczne poszczegélnych budowli. Dodatkowo realizacja inwestycji spowodowa-
laby naruszenie przepisu art. 4 pkt 2i 3 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, kt6-
ry stanowi, ze ochrona zabytkéw polega w szczegdlnoscei na podejmowaniu przez organy admini-
stracji publicznej dzialan majacych na celu zapobieganie zagrozeniom mogacym spowodowaé
uszczerbek dla wartoéci zabytkéw (takich jak obszar placu $w. Macieja wpisany do rejestru
zabytkéw oraz historyczny uklad urbanistyczny), jak i udaremnienia niszczenia i niewlasciwego
korzystania zzabytkéw. Wobec tego na podstawie przepisébw ww. ustawy nalezalo odméwié
uzgodnienia przedstawionego projektu decyzji.

Pouczenie: Na niniejsze postanowienie przysluguje Inwestorowi zazalenie do Ministra
Kultury i Dziedzichwa Narodowego. Zazalenie wnosi si¢ za posrednictwemn DWKZ w terminie
7 dni od dnia doreczenia postanowienia (art. 141 § 11 2 Kpa, art. 53 ust. 5 ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym). Zazalenie proszg dostarczyé w dwéch egzemplarzach.

Spelniono obowiazek wynikajacy z RODO.

Otrzymuja Strony (za potwierdzeniem odbioru): - G

1. Urzad Miejski Wroclawia,
Wydzial Planowania Przestrzennego,
Dzial Zagospodarowania Terenu J.
2. 7Constance Development: Sp. z 0.0.
~ poprzez pelnomocnika —~ Pan Michal Dobrowolski

Do wiadomosei:

3. a/a AGC, Obreb Plac Grunwaldzki, ul. Drobnera

Pozostale Strony postepowania, ustalone przez organ administracji architektoniczno

obwieszczenia na stronie https:/ /wosoz.ibip.wroc.pl, zgodnie z art. 49 § 1 Kpa wzw. z

-budowlanej, zostang powiadomione w drodze
art. 53 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospoda-

rowaniu przestrzennym.
Strony postegpowania — poprzez obwieszezenie:
1. ,Constance 27. Krawczyk Tomasz 53. Szczygiel Jan
Development” Sp. z 28. Krysiak Genowefa 54. Szczygiel Zofia
0.0. (pelnomocnik 29. Krysiak Janusz 55. Szlapa Malgorzata
Michal Dobrowolski) 30. Krysinska-Pawlik 56. Szmorag Jaroslaw
2. Banasiak Maria Jolanta 57. Szmorag Lilianna
3. Banasiak Mateusz 31. Kwiatkowski Tadeusz 58. Szubka Joanna
4. Chareza Agnieszka 32. Liszyfiska-Stachowiak 59. Traczyk Dorota
5. Chareza Tadeusz Iwona 60. TuZnik Miroslaw
. 6. Chareza Tomasz 33. Mager Paulina 61. Ulanecki Marcin
7. Chudeusz Aldona 34. Malec Agnieszka 62. Wenta Katarzyna
8. Chudeusz Leszek 35. Marciniec-Mazur 63. Wielkopolska Renata
9. Ciela Sebastian Urszula 64. Wielkopolski Witold
10. Czarnecka Zofia 36. Mazur Wojciech 65. Wikarczuk Wiktor
11. Czarnecki Jan 37. Michniewska 66. Zdeba Tadeusz
12. Dabrowski Waldemar Wieslawa 67. ELIBI Spélka z
13. Dyszy Monika 38. Michniewski Roman ograniczona
14. Gaugier Marianna 39. Najwer Jakub odpowiedzialno$ciag w
15. Gawrych Magdalena 40. Olszewska Teresa organizacji
16. Hamerska Joanna 41. Olszewski Edward 68. Fundacja Wsparcia i
17. Hamerski Bartosz 42. Ostrowski Pawel Pomocy Zadluzonym
18. Hetnal Dorota 43. Pabisz-Smul Alicja 69. Zarzad Droég i
19. Janiszek Malgorzata 44. Pawlik Mieczyslaw Utrzymania Miasta we
20. Jaskiewicz Adam 45. Rzepkowska Janina Wroclawiu
21. Jaskiewicz Mariola 46. Rzepkowski Edward 70. Departament
22. Jochymek Aleksandra 47. Sierpowski Jerzy Nieruchomoéci i
23. Kaczorowska 48. Smul Ryszard Eksploatacji
Katarzyna 49. Stawiasz Dorota 71. Wydzial
24. Kasprzak Maria 50. Stysiak Marta Nieruchomoéci
25. Kasprzak Michal 51. Sudlitz Maria Skarbu Panstwa
26. KaZmierczak Anna 52. Szafrafiska Marta



Klauzula Informacyjna o przetwarzaniu danych osobowych
Zgodnie z art. 13 ust. 1 i 2 ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 1. (dalej RODO)
informujemy, ze:

Administratorem danych osobowych jest Dolnoslaski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw z siedzibg we Wroclawiu (50-243) przy ul. Wladystawa Eokietka 11,z
ktorym mozna nawigza¢ kontakt: osobiscie, poprzez uméwienie wizyty; telefonicznie pod nr 71 343 65 01, mailowo: dwkz@dwkz pl., korespondencyjnie :
Dolnoslaski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw, ul. Wiadystawa Eokietka 11, 50-243 Wroctaw.

W sprawach zwigzanych z danymi osobowymi mozna kontaktowad si¢ z inspektorem ochrony danych w Wojewédzkim Urzedzie Ochrony Zabytkow we
Wroclawiu: Inspektor: Mateusz Adamezyk, adres e-mail: iod@dwkz.pl lub w siedzibie urzedu: Wojew6dzki Urzad Ochrony Zabytkow we Wroctawiu,
ul. Wiadystawa Lokietka 11, 50-243 Wroctaw,

Administrator gromadzi dane osobowe w celu realizacji zadan wynikajacych z obowiazujacego prawa, w szczegolnosci ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami na podstawic art. 6 ust. 1 lit ¢ RODO w celu przeprowadzenia postgpowania administracyjnego. W zwigzku
z powyzszym gromadzone dane osobowe mogg by¢ przekazywane: podmiotom upowaznionym na podstawie obowiazujgeych przepiséw prawa (np. Sady,
prokuratura, jednostki policji etc.); podmioty, ktére przetwarzaja dane na podstawie zawartej przez Administratora umowy o przetwarzanie danych
osobowych (np. kancelarie adwokackie reprezentujace Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw, firmy informatyczne sprawujgce nadzor
nas siecig informatyczng, w ktorej zapisane sa gromadzone dane etc.)

Podanie danych osobowych jest dobrowolne, jednakze niepodanie danych niezb¢dnych do przeprowadzenia postgpowania administracyjnego, m.in. takich jak
imi¢, nazwisko, adres do korespondencji, w szezegdlnych sytuacjach nr PESEL moze spowodowaé odmowe wszozecia postgpowania, wskutek braku
mozliwosci ustalenia i identyfikacji strony postepowania administracyjnego w rozumieniu art. 28 kodeksu postepowania administracyjnego. Powyzsze
nie dotyczy jezeli przepis obowigzujacego prawa naklada na strong obowigzek wskazania okreslonych w danym przepisie prawnym danych
identyfikujacych tg osobe.

Zebrane dane nie beda przekazywane do Panstw trzecich.

Dane osobowe beda przetwarzane przez okres niezbgdny do realizacji wskazanego w pkt 3 celu przetwarzania, w tym rowniez obowigzku archiwizacyjnego
wynikajacego z odrgbnych ustaw i innych przepiséw prawa.

Kazdy, kogo dane osobowe sa przetwarzane przez Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw, ma prawo do: dostepu do tresci zgromadzonych
danych; sprostowania danych; ograniczenia przetwarzania danych; przenoszenia danych; wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania danych,

Zgromadzone dane osobowe dane nie bgda poddawane zautomatyzowanemu podejmowaniu decyzji, w tym réwniez profilowaniu.

Kazdy, kto uwaza, ze jego dane sg przetwarzane w sposéb nieprawidfowy ma prawo zlozenia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki
2, 00-193 Warszawa, tel. 606-950-000








