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DECYZJA Nr 915/2023

Na podstawie art. 89 pkt 2, art. 91 ust 4 pkt 4, art. 92 ust 6, art. 36 ust. 1 pkt.10 ustawy
z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.U. z 2022 r. poz. 840
zwana dalej u.0.0.z), w zw. § 13 rozporzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
z dnia 2 sierpnia 2018 r. w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich
i badan konserwatorskich przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw albo na Liste Skarbéw
Dziedzictwa oraz rob6t budowlanych, badan architektonicznych i innych dziatan przy zabytku
wpisanym do rejestru zabytkow, a takze badan archeologicznych i poszukiwan zabytkéw (Dz. U.
z 2021, poz.81) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2022 r., poz. 2000 zwanej dalej kpa)

po rozpatrzeniu wniosku z dnia 28.03.2023 r. (data wptywu 30.03.2023 r.) ztozonego przez Pana
Daniela Sobkowiaka, Dyrektora Generalnego Mercure Szklarska Porgba, reprezentujacego spotke
Orkan Real Estate Sp. z o.0. Sp. k., z/s ul. Minska 25, 00-808 Warszawa, o udzielenie pozwolenia
na montaz paneli fotowoltaicznych na dachu budynku ,,A” Hotelu Mercure w Szklarskiej Porgbie,
przy ul. Okrzei 17, na dzialce nr 643/1, obrgb 0006 Szklarska Porgba, na obszarze historycznego
uktadu urbanistycznego miasta Szklarska Poreba, chronionego prawnie wpisem do rejestru
zabytkéw pod nr A/1815/611/ decyzja z dnia 26.02.1980r. oraz po ocenie danych
przedstawionych we wniosku i zatacznikach do niego:

1. wniosek podpisany przez Pana Daniela Sobkowiaka

2. projekt techniczny instalacji fotowoltaicznej

3. os$wiadczenie o dysponowaniu nieruchomoscia na cele budowlane
4. potwierdzenie dokonania optaty skarbowej

odmawiam pozwolenia

Spolfce Orkan Real Estate Sp. z o.0. Sp. k., z/s ul. Minska 25, 00-808 Warszawa, na wykonania
nastepujacych prac:
e montaz paneli fotowoltaicznych na dachu budynku ,,A” Hotelu Mercure w Szklarskiej
Porebie, przy ul. Okrzei 17, na dziatce nr 643/1, obreb 0006 Szklarska Porgba

zgodnie z zakresem i w sposob wskazany w projekcie technicznym instalacji fotowoltaicznej,
stanowigcym zalacznik nr 1 do niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

W dniu 30.03.2023 r. (pismem z dnia 28.03.2023 r.) wplynat do tut. organu wniosek Pana
Daniela Sobkowiaka, Dyrektora Generalnego Mercure Szklarska Porgba, reprezentujacego spotke
Orkan Real Estate Sp. z 0.0. Sp. k., z/s ul. Minska 25, 00-808 Warszawa, o udzielenie pozwolenia



na montaz paneli fotowoltaicznych na dachu budynku ,,A” Hotelu Mercure w Szklarskiej Porgbie,
przy ul. Okrzei 17, na dziatce nr 643/1, obreb 0006 Szklarska Porgba.

Pismem z dnia 08.05.2023 r. strona zostala zawiadomiona o zakonczeniu post¢powania
dowodowego oraz o wydtuzeniu terminu do zalatwienia sprawy celem umozliwienia stronie
wypowiedzie¢ sie co do zebranych dowodow i materiatdéw, w tym zlozenia wnioskéw i uwag
w przedmiotowej sprawie.

Na tle powyzszego nalezy zwazy¢ co nast¢puje:

Z uwagi na fakt, iz ww. nieruchomo$¢ znajduje si¢ na obszarze ukladu urbanistycznego
miasta Szklarska Por¢ba, wpisanego do rejestru zabytkéw decyzja z dnia 26.02.1980r. pod
numerem A/1815/611/J, Dolno$laski Wojewodzki Konserwator Zabytkéw jest organem
wiasciwym do wydania pozwolenia na podstawie art. 36, ust. 1 pkt. 10 ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Obszar historycznego uktadu urbanistycznego miasta Szklarska Porgba zostal wpisany do
rejestru zabytkéw decyzjag nr A/1815/611/J z dnia 26.02.1980r. W uzasadnieniu tej decyzji
wskazano: Miasto powstate w zwigzku z rozwojem hutnictwa szkta. Rozwdj jego i przeksztatcenie
w miejscowosé o charakterze turystycznym nastgpifo w 2. Pol. XIXw. Zabudowa mieszkalna
usytuowana luino wzdluz giownej drogi, w typie willowym z przetomu XIX/XXw., drewniana,
tgczona z kamieniem. W czesci gornej miejscowosci wyraznie wyksztalcone centrum miejskie”.
Z ww. orzeczenia wynika, ze ochrong konserwatorska objety zostal zaréwno uklad urbanistyczny,
jak i zespdt zabudowy miasta Szklarska Porgba. Zgodnie z definicja w art. 3 pkt. 12 u.0.0.z.
historyczny uktad urbanistyczny jest to przestrzenne zalozenie miejskie, zawierajgce zespoty
budowlane, pojedyncze budynki i formy zaprojektowanej zieleni, rozmieszczone w ukiadzie
historycznych podziatéw wlasnoSciowych i funkcjonalnych, w tym ulic lub sieci drég. Natomiast
historyczny zesp6l zabudowy to zgodnie z zapisem art. 3 pkt. 13 uv.0.0.z to powigzana
przestrzennie grupa budynkéw wyodrebniona ze wzgledu na forme architektoniczng, styl,
zastosowane materialy, funkcje, czas powstania lub zwigzek z wydarzeniami historycznymi.
Istotne znaczenie ma tu wig¢c m.in. ochrona rozplanowania placéw i ulic. ich przebiegu.
szerokosci i przekroju a takze zachowanie wiasciwej ekspozycii historyczne] i nowej zabudowy.
jei _zasadniczych proporcji. formy oraz architektonicznego wyrazu. Potwierdzenie tego
znajdujemy np. w wyroku NSA w Warszawie z dnia 27 lipca 2011 r., sygn. II OSK 216/11:
~Wpisanie do rejestru zabytkéw ukiadu urbanistycznego ma na celu zachowanie najcenniejszych
elementéw historycznego rozplanowania oraz kompozycji przestrzennej zespotu. Oznacza fto
miedzy innymi zachowanie w niezmienionym ksztalcie rozplanowania placow i ulic, ich przebiegu
szerokosci i przekroju a takie zachowanie gabarytéw zabudowy i zasadniczych proporcji
wysokosciowych ksztattujgcych zespot. Zabytkowy ukiad urbanistyczny tworzq zaréwno zespot
budowli jak i budowle posiadajgce indywidualne wartosci zabytkowe, kwalifikujgce je do wpisu
do rejestru zabytkéw na podstawie odrebnej decyzji administracyjnej, jak réwniez obiekty nowe
pozbawione wartosci zabytkowych, ale majgce znaczenie dla calego uktadu z uwagi na
historyczng kompozycje przestrzenng”. Dodatkowo, jak pouczono w wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 18 czerwca 2013r., sygn. akt II OSK 427/12, ,, wpisanie do rejestru
zabytkow uktadu urbanistycznego jest wpisem obszarowym, a nie indywidualnym, co nie oznacza,
Ze obiekty znajdujqce si¢ na tym takim obszarze nie podlegajq ochronie zabytkéw. Wprost
przeciwnie, wpis obszarowy oznacza, ze ochronie prawnej podlegajg wszystkie znajdujgce si¢ na
tym obszarze obiekty. Inny natomiast jest tylko zakres ochrony takich obiektow niz obiektow
wpisanych indywidualnie do rejestru zabytkow. W prrypadku wpisu obszarowego, ochronie
podlegajg zewnetrzne cechy obiektéw (tworzqce substancje zabytkowg).”




Przy tak przyjetej formie ochrony konserwatorskiej, zadaniem Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow lub dziatajagcych w jego imieniu kierownikéw utworzonych delegatur
(art. 92 v.0.0.z.) jest dokonanie oceny wptywu inwestycji na stan zachowania zabytku. Zadaniem
organéw ochrony zabytkoéw jest zapobieganie wszelkim dzialaniom, ktére moglyby utrudni¢
utrzymanie zabytku, uniemozliwi¢ jego zachowanie czy tez spowodowaé obnizenie lub utratg
jego zabytkowych walorow (zob. wyrok WSA w Warszawie z dnia 15 grudnia 2006 r., I SA/Wa
1572/06, LEX nr 320593).

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz ze wzgledu na fakt, iz przedmiotowy budynek
nie jest indywidualnie wpisany do rejestru zabytkéw, przedmiotowe prace nalezy rozpatrywad
wzgledem ich wptywu na ukfad urbanistyczny miasta Szklarska Porgba. Nastgpnie trzeba
podkreslié, iz montaz wspdlczesnych instalacji na elewacjach budynkéw ksztaltujgcych
zabytkowy uklad przestrzenny miejscowosci, jest dzialaniem znacznie wplywajacym na
ekspozycje zabudowy i mocno znicksztalcajacym charakter przestrzeni miejskiej. I nie ma tu
znaczenia czy zamierzenie dotyczy obiektu indywidualnie objgtego forma ochrony, poniewaz
istotne jest tu utrzymanie wilasciwej ekspozycji zabudowy wspottworzacej wraz z przestrzenia
miejska charakterystyczny dla gérskiej miejscowosci krajobraz kulturowy. Z tego wzgledu
decyzje dotyczace lokalizacji wspolczesnych instalacji w przestrzeni zabytkowej miejscowosci
podejmowane muszg by¢ z duzg ostrozno$cia, i oparte musza by¢ na przekonaniu o braku ich
wplywu na zabytkowe wartosci uktadu urbanistycznego, przez co tolerowane sa inwestycje
zakladajace lokalizacje takich instalacji w obrebie nieeksponowanych elewacji budynkéw lub w
sposob gwarantujacy wypelnienie calej potaci dachu nie powodujac powstawania dominujacych
technicznych elementéw w przestrzeni potaci dachowe;j.

Planowana inwestycja zaktada montaz instalacji fotowoltaicznej na potaciach
potudniowo-zachodniej i potudniowo wschodniej dachu budynku A Hotelu Mercure w Szklarskiej
Porebie. Pota¢ poludniowo-zachodnia widoczna jest bezposrednio z przestrzeni ulicy Okrzei,
a w szczegdlnosci z dziedzifnca Hotelu Mercure, ograniczonego budynkiem A bedgcym
przedmiotem postgpowania oraz zabytkowym budynkiem dawnego DW Szarotka. Potaé
poludniowo-wschodnia widoczna jest z nizej polozonych czgsci miasta Szklarska Porgba.
Poszczegdlne panele fotowoltaiczne projektuje si¢ jako montowane na podkonstrukcji w sposob
wyraznie odsunigty od polaci dachu. Panele ulozone s3 w chaotycznie rozmieszczone zespoly
o nieregularnych ukladach, omijajacych okna dachowe czy kominy, tworzac wyraznie
wyeksponowane na tle dachu instalacje techniczne o dominujacym w obrgbie elewacji
charakterze. Tut. organ na tle powyiszych ustalen i na podstawie posiadanej z urzedu wiedzy
o ekspozycji przedmiotowego budynku z przestrzeni publicznej, stwierdza ze z racji na
usytuowanie ww polaci dachu budynku, planowana instalacja techniczna bedzie wyraznie
widoczna z ogélnodostepnej przestrzeni miejskiej, przez co wplywa¢ bedzie bezposrednio na
eksponowanie zabudowy tworzacej zabytkowy uklad przestrzenny i pogarsza¢ charakter
uksztaltowanego historycznie krajobrazu kulturowego. Realizacja inwestycji zauwazalnie
negatywnie wplynie na oglad zabytkowego obszaru, poprzez wprowadzenie obcego
stylistycznie elementu technicznego i tym samym pogorszy warto$¢ zabytkowa ukladu
urbanistycznego.

W tym miejscu mozna roéwniez przytoczy¢ tre$¢ Wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 14 lipca 2020r. (VII SA/Wa 2610/19 ) w sprawie wplywu
montazu widocznych elementéw wspolczesnych (jak urzadzenia telefonii komoérkowej ) na
wyglad obiektow zabytkowych. Z tresci ww orzeczenia wynika m.in. iz: ,,...Organ odwolawczy
po przeanalizowaniu materiatu dowodowego sprawy stwierdzil, ze merytoryczna ocena skutkéw
realizacji wnioskowanego zamierzenia jest w pelni zasadna. Nie ulega bowiem waqtpliwosci, ze ze
stanowiska konserwatorskiego, montaz elementow wspétczesnych (...) - jesli sq widoczne — ma
negatywny wphw na wyglgd obiektow zabytkowych, zas wyglgd zabytku nalezy do wartosci



chronionych. Ponadto ich negatywny wplyw, poglebia sie wraz z powigkszaniem gabarytow
i ilosci urzgdzeh techniczmnych....Rolg organu ochrony zabytkow jest takie ocena inwestycji
w zakresie tych elementéw zamierzenia, ktére nie zostaly szczegotowo uregulowane w planie,
a ktore sq istotne ze wzgledu na skuteczno$é ochrony zachowanych walorow zabytkowych. Jest to
uzasadnione zwlaszcza w sytuacji, gdy prawo miejscowe nie reguluje szczegétowo wszystkich
kwestii, za$ zamierzenie budowlane narusza istotne wartosci, bedgce podstawqg objecia obszaru
ochrong konserwatorskq na podstawie decyzji wpisujgcej do rejestru zabytkow, a zatem gdyby
w wyniku realizacji inwestycji nastgpilo powazne naruszenie chronionego prawem interesu
spotecznego...”

Dodatkowo nalezy wskazaé, ze akceptacja instalacji fotowoltaicznej w formie
systemowych paneli dominujacych w obrebie potaci dachu i widocznej z ogdlnodostepnej
przestrzeni publicznej, wprowadzitaby uwarunkowania, ktére w mys$l art. 8, §1 k.p.a.
nakazujgcemu organom administracji publicznej prowadzi¢ postgpowania kierujac si¢
bezstronnoscia i rownym traktowaniem, przyjelyby form¢ normy akceptowanej przez tut. organ
co groziloby daleko idgcym znieksztalcaniem historycznej kompozycji przestrzennej miasta
wpisanego do rejestru zabytkow.

Art. 4 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami wyraznie wskazuje, ze ochrona zabytkow polega, w szczegbInosci, na podejmowaniu
dziatan majacych na celu zapobieganie zagrozeniom mogacym spowodowaé uszczerbek dla
wartosci zabytkéw oraz udaremnianie niszczenia i niewlasciwego korzystania z zabytkow. Organ
ocenia czy dane dzialania sg dopuszczalne ze wzgledéw konserwatorskich, kierujac si¢ zasada
wynikajacg z art. 4 ust. 2 v.0.0.z., ktéra moéwi, iz ochrona zabytkéw polega na zapobieganiu przez
organy administracji publicznej zagrozeniom mogacym spowodowaé uszczerbek dla wartosci
zabytku. Nadto nalezy zwrdcié uwage na tre$¢ §8 pkt.1) uchwaly nr XIX/184/19 Rady Miejskiej
w Szklarskiej Porgbie z dnia 28 listopada 2019r. w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla terendéw tzw. ,Nowego Centrum” w Szklarskiej
Porebie, ktory wskazuje, ze caly obszar planu figuruje w rejestrze zabytkéw i podlega ochronie
zgodnie z przepisami u.0.0.z. Oznacza to, ze planowane do wykonania prace winny by¢ rowniez
przez pryzmat zapisOw ustawy o ochronie zabytk6w i opiece nad zabytkami.

Nalezy zwroci¢ takze uwage, na konieczno$¢ ochrony interesu spotecznego. Pojecie
interesu spotecznego nie jest uregulowane w u.0.0.z oraz w k.p.a., dlatego tez nalezy si¢gna¢ do
dorobku literatury. Idac za stanowiskiem B. Adamiak w: B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks
Postgpowania Administracyjnego Komentarz, wydanie 16, wyd. C.H. Beck Warszawa 2019 s. 87
.pojecie interesu spolecznego nie jest ustawowo zdefiniowane, jest to zatem pojecie nieokreslone,
ktérego tres¢ nadaje organ orzekajgcy” W oparciu o powyzsze nalezy wskazaé, iz w niniejszej
sprawie ochrona waznego interesu publicznego opiera si¢ na koniecznosci ochrony zabytku
nieruchomego potwierdzajacego dzieje ludzi zyjacych na tym terenie oraz tworzacych
i rozwijajgcych Szklarska Por¢be poprzez budowanie niepowtarzalnych obiektow
odzwierciedlajgcych czasy, kiedy powstawaly, niepowtarzalng wizjg¢ autora projektu
z nawarstwieniami kultury tego regionu Dolnego Slagska, z uwzgl¢dnieniem wydarzen
z nastepujacych po sobie epok. Za$ zadaniem systemu ochrony zabytkéw jest ochrona nie tylko
niematerialna, ale i materialna tj. utrzymanie obszaru w zakresie jak najbardziej zblizonym do
pierwotnego, bowiem jego zachowanie w cz¢écei lub w calosci lezy w interesie publicznym aby
obiekt ten byl mozliwy do korzystania przez przyszle pokolenia. W zwiazku z powyzszym
przediozenie interesu spotecznego nad interes Strony, podyktowane jest wzgledami ochrony
zabytkowej zabudowy oraz uktadu urbanistycznego miasta Szklarska Porgba, na ktéry w ocenie
tut. organu planowana inwestycja miataby negatywny wptyw.



Organ konserwatorski ocenit wplyw planowanej inwestycji na zachowane wartosci

omawianego terenu. Po przeprowadzeniu analizy przedstawionych danych oraz na podstwie
posiadanej z urzedu wiedzy o ekspozycji przedmiotowego obiektu uznal, Zze przedstawiona
inwestycja stoi w sprzecznosci z zasadami ochrony zabytkéw, ktére polegajg min. na zapewnieniu
im warunkéw trwatego zachowania. Oznacza to, Ze nie nalezy wprowadza¢ zmian, ktére moga
naruszy¢ wartosci architektonicznych ukltadu urbanistycznego jak i wartosci poszczegdlnych
budowli tworzacych ten uklad.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak na wstgpie.

Pouczenie:

1.

Od niniejszej decyzji stuzy prawo odwolania do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
w Warszawie za posrednictwem Dolno$laskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw we
Wroclawiu, kierownika delegatury w Jeleniej Gorze w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia.
W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania, strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec Dolno$lgskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow we Wroclawiu,
ktory wydat decyzje. Z dniem doreczenia Dolnoslaskiemu Wojewddzkiemu Konserwatorowi
Zabytkéw we Wroctawiu o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez
ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz
decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji do
Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofni¢cie o§wiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania.

Kto podejmuje dzialania, o ktérych mowa w art. 36 ust. 1 pkt 1, niezgodnie z zakresem lub
warunkami okreslonymi w pozwoleniu wojewddzkiego konserwatora zabytkéw, podlega
karze pienigznej w wysokosci od 500 do 500 000 zi. (art.107d ust.2 ustawy o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami).

Kto bez pozwolenia albo wbrew warunkom pozwolenia prowadzi prace konserwatorskie,
restauratorskie, roboty budowlane, badania konserwatorskie lub architektoniczne przy zabytku
wpisanym do rejestru lub roboty budowlane w jego otoczeniu albo badania archeologiczne
podlega karze grzywny (art. 117 ww. ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami).
Kto niszczy lub uszkadza zabytek podlega karze od 6 miesigcy do lat 8 — art. 108 ustawy
o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami

1 %

Otrzymuja:

1. Orkan Real Estate Sp. z 0.0. Sp. k.

2. Strony postepowania zgodnie z rozdzielnikiem w aktach sprawy, poprzez BIP WUOZ we
Wroctawiu

Do wiadomosci:

1.a/aPO



Klauzula Informacyjna o przetwarzaniu danych osebowych
Zgodnie z art. 13 ust. 1 i 2 og6lnego rozporzadzenia o ochronie danych Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z
dnia 27 kwietnia 2016 r. (dalej RODO) informujemy, ze:

1. Administratorem danych osobowych jest Dolnoslaski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw z siedziba we Wroctawiu
(50-243) przy ul. Lokietka 11, z ktérym mozna nawiaza¢ kontakt:

A. osobiscie, poprzez uméwienie wizyty;

B. telefonicznie pod nr 71 343 65 01

C. mailowo: dwkz@dwkz.pl

D. korespondencyjnie : Dolnoslaski Wojewodzki Konserwator Zabytkéw, ul. Lokietka 11, 50-243 Wroctaw.

2. W sprawach zwigzanych z danymi osobowymi mozna kontaktowaé si¢ z inspektorem ochrony danych w
Wojewddzkim Urzedzie Ochrony Zabytkow we Wroctawiu:

Inspektor: Mateusz Adamczyk

Adres e-mail: iod@dwkz.pl

lub w siedzibie urzgdu: Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkéw we Wroclawiu, ul. Lokietka 11, 50-243 Wroclaw.

3. Administrator gromadzi dane osobowe w celu realizacji zadafi wynikajacych z obowigzujgcego prawa, w
szczegllnosei ustawy z dnia 23 lipca 2003 1. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami na podstawie art. 6 ust. 1 lit e
RODO w celu przeprowadzenia postgpowania administracyjnego. W zwiazku z powyzszym dane gromadzone dane osobowe
mogg by¢ przekazywane:

A. podmiotom upowaznionym na podstawie obowiazujacych przepisow prawa (np. Sady, prokuratura, jednostki policji etc.);
B. podmioty, ktére przetwarzaja dane na podstawie zawartej przez Administratora umowy o przetwarzanie danych
osobowych (np. kancelarie adwokackie reprezentujace Dolnoslaskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow, firmy
informatyczne sprawujace nadzér nas siecia informatyczna, w ktdrej zapisane sg gromadzone dane etc.)

4. Podanie danych osobowych jest dobrowolne, jednakze niepodanie danych niezbednych do przeprowadzenia
postepowania administracyjnego, m.in. takich jak imig, nazwisko, adres do korespondencji, w szczegdlnych sytiacjach nr
PESEL moze spowodowaé odmowe wszczecia postgpowania, wskutek braku mozliwosci ustalenia i identyfikacji strony
postgpowania administracyjnego w rozumieniu art. 28 kodeksu postgpowania administracyjnego. Powyzsze nie dotyczy
jezeli przepis obowiazujacego prawa naklada na strong obowigzek wskazania okreslonych w danym przepisie prawnym
danych identyfikujacych ta osobe.

5. Zebrane dane nie bedg przekazywane do Panstw trzecich,

6. Dane osobowe beda przetwarzane przez okres niezbgdny do realizacji wskazanego w pkt 3 celu przetwarzania, w tym
réwniez obowigzku archiwizacyjnego wynikajgcego z odrgbnych ustaw i innych przepiséw prawa.

7. Kazdy, kogo dane osobowe sa przetwarzane przez Dolnoslgskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw, ma
prawo do:

A. dostepu do tresci zgromadzonych danych;

B. sprostowania danych;

D. ograniczenia przetwarzania danych;

E. przenoszenia danych;

F. wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania danych.

8. Zgromadzone dane osobowe dane nie bgdg poddawane zautomatyzowanemu podejmowaniu decyzji, w tym réwniez
profilowaniu.
9. Kazdy, kto uwaza, ze jego dane sa przetwarzane w sposéb nieprawidiowy ma prawo zlozenia skargi do Prezesa

Urzgdu Ochrony Danych Osobowych
ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa





